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ROZHODNUTI
Vykonného vyboru Svazu kulturistiky a fitness Ceské republiky

Vykonny vybor Svazu kulturistiky a fitness Ceské republiky se sidlem Praha 6, Zatopkova
100/2 projednal na svém zasedani konaném dne 14. ledna 2010 ve sloZeni FrantiSka PorteSe,
Jittho Patyka a TomaSe DluhoSe odvolani Stanislava PeSata proti rozhodnuti Disciplinarni
komise Svazu kulturistiky a fitness Ceské republiky &. POR/DOPING/PESAT/001/2007 ze dne
21. 2. 2007 ve véci poruseni antidopingovych pravidel Stanislavem PeSatem, nar. 18. 2. 1959,
bytem Hradecka 38, 746 01 Opava a rozhodl

takto:

Rozhodnuti Disciplinarni komise Svazu Kkulturistiky a fitness Ceské republiky ¢&j.
POR/DOPING/PESAT/001/2007 ze dne 21. 2. 2007 se rusi a disciplinarni Fizeni ve véci
poruseni antidopingovych pravidel se zastavuje.

Odavodnéni:

Disciplinarni komise Svazu kulturistiky a fitness Ceské republiky (dale jen DK) svym
rozhodnutim &j. POR/DOPING/PESAT/001/2007 ze dne 21. 2. 2007 rozhodla tak, Ze uéastnik
Stanislav Pesat, nar. 18. 2. 1959, bytem Hradecka 38, 746 01 Opava se dopustil poruseni
antidopingovych pravidel dle &l. 2.8 Smérnice pro kontrolu a postih dopingu ve sportu v Ceské
republice tim, Ze byl ucasten jednani schiize v mistnosti & 209 v budové CSTV v Praze na
Strahové dne  29. 1. 2005, véd¢€l o ptitomnosti komisaiti, ktefi hodlali provést dopingovou
kontrolu u sportovcl tam ptitomnych, a byl pfitomen tomu, kdyZ sportovci vylezli z mistnosti
oknem, aby se vyhnuli ptfipadné dopingové kontrole, nebo se o takovém opusténi mistnosti
nasledné dozvédél, a tuto skutecnost skryval a podle ¢l. 10.4.2. ¢l. Smérnice mu byl uloZen ve
spojeni s ¢l. 7.4. Disciplinarniho fadu SKF CR zakaz ¢innosti na dobu 4 let od data 16. 1. 2007.

Dle odivodnéni rozhodnuti méla za prokdzano, ze Stanislav Pesat byl pfitomen jedndni
sportovcl, popsanému ve vyroku rozhodnuti nebo se o ném nésledn¢ dozvédél a pokud jde o
zjisténi a dikazy, na zaklad¢ kterych DK ke svym zjisténim dospéla, poukazuje v odiivodnéni
toliko na vypovédi Hynka Neuzila, Jifiho Cermaka a Pavla Vacka, které byly souéasti spisu
AVK ADV CR, aniz bylo specifikovano co mélo byt jejich obsahem a k vypovédim PhDr.
Daniely Stackeové a Evy Horidkové ze dne 21. 2. 2007 pted DK, které mély shodné vypovédét,
ze byly ptitomny jednani po celou dobu jejiho prubehu a potvrdily pfitomnost funkcionait
v dobé, kdy vylezli n¢kteti sportovei oknem, opét bez blizsi specifikace.

Proti rozhodnuti DK podal Stanislav Pes$at odvolani, ve kterém poukazuje na nespravnost
rozhodnuti jednak z diivodu, ze nebylo prokazano, ze byl skuteéné pfitomen v mistnosti za
situace, kdy méli sportovci vylézat z mistnosti oknem ve snaze vyhnout se dopingové kontrole, o
které sportovce se melo jednat, z vyroku rozhodnuti je zfejmé, Ze se pripousti, Ze se o véci mohl
dozvédét az nasledné. Jednani, kterého se mél dopustit, je proto ve vyroku rozhodnuti popsano
alternativné.

V odvolani rovnéz poukazuje na to, ze z rozhodnuti neni ziejmé, na zakladé jakych tvah
dospéla DK k zavéeru, Ze doSlo k poruseni pravidel dle ¢l. 2.8. Smérnice, tykajici se podavani



zakazanych latek a aplikace zakézanych metod. Stanislav Pesat ve svém odvolani poukazoval
také na skutecnost, ze pokud by komisaii ADV, ktefi byli pfitomni, postupovali standardné a
ucinili ukony k zahajeni kontroly, nemohlo by se stat, aby se sportovci za popsanych okolnosti
kontrole vyhnuli a neni logické, aby v disledku netspé$nosti kontroly, zmatené predevSim
postupem komisait, byl postihovan prezident svazu pouze proto, ze mohl byt zcasti véci
ptitomen, nebo se o véci nasledné dozveédél.

Vykonny vybor rozhodnuti DK ptfezkoumal a shledal odvolani Stanislava PeSata jako diivodné.

Vykonny vybor pfedev§im konstatoval, Ze z odiivodnéni neni zfejmé, na zakladé jakych zjisténi
DK dovodila, ze se Stanislav Pesat dopustil skryvani néjakych skutecnosti, nebot’ nikterak
nespecifikovala, jakym jednanim se mél Stanislav Pe§at tohoto skryvani dopustit, nebo v ¢em je
spatfovano. V rozhodnuti je pouze uvedeno, ze byl jednani sportovci, kdyz vylezli oknem, bud’
pfitomen nebo se o ném nasledné dozveédél. Stejné tak z rozhodnuti nelze zjistit, jak DK dospéla
k pouzité kvalifikaci, kdy, aniz bylo popsano, jakym jedndnim Stanislav Pesat néco skryval, mél
se takovym bliZe nespecifikovanym jednanim dopustit poruseni antidopingovych pravidel dle ¢l.
2.8. Smémice pro kontrolu a postih dopingu ve sportu v CR.

Z vyroku rozhodnuti nelze zjistit, jaky je obsah trestu zakazu Cinnosti, tedy jaka Cinnost byla
Stanislavu PeSatovi zak4dzéna a v odlivodnéni rozhodnuti neni uvedeno na zékladé¢ jaké tivahy mu
byl uloZen trest zékazu ¢innosti na dobu 4 let. VV ma za to, ze vymezeni hlussiho obsahu zédkazu
¢innosti je nutné ve vSech piipadech, v daném piipad¢ tim spiSe, Ze by bylo bezpfedmétné
Stanislavu Pesatovi zakazovat ucast na zdvodech, kdyz neni zdvodnikem a nelze zakazovat ani
spolkovou ¢innost a vykon funkei do nichZ byl zvolen. Navic je tieba zdlraznit, ze v disledku
ulozeni blize nespecifikovaného zakazu Cinnosti, je Stanislav Pesat timto jiz vice nez tii roky
postiZen a omezen.

S ohledem na schdzejici podstatné casti vyroku rozhodnuti a jeho odivodnéni nelze ani
vykladem zjistit v jaké fazi se Stanislav Pesat o véci dozvédél, o cem konkrétné, jakym jednanim
se dopustil skryvani skuteCnosti, pfipadné¢ jakou povinnost spoluprice ve vztahu
k antidopingovym komisaiim porusil. Nelze proto ani piijmout zavér, ze jeho blize
nespecifikované jedndni mohlo naplnit znaky konkrétniho poruSeni pravidel Smérnice pro
kontrolu a postih dopingu.

Vykonny vybor se zabyval i otdzkou, zda se Stanislav Pesat nemohl dopustit poruSeni Stanov
svazu kulturistiky a fitness Ceské republiky, s ohledem na piislusné znéni stanov konstatoval, ze
nikoliv.

Za dané situace, kdy pro nedostate¢né odivodnéni a neuplny vyrok o trestu neni mozno
rozhodnuti DK pifezkoumat a kdy je zdostupnych informaci ziejmé, ze se Stanislav Pesat
nedopustil poruseni stanov, nezbyva vykonnému vyboru nez odvolanim napadené rozhodnuti
DK zrusit v obou jeho vyrocich a disciplinarni fizeni zastavit.

V Sumperku dne 16. unora 2010

Frapitisek Portes
prezident SKFCR

Pouceni:
Toto rozhodnuti je konecné a odvolani proti nému neni ptipustné.



